Stanowisko

Okregowego Zarzadu PZD w Szczecinie
z dnia 13.03.2013 roku

w sprawie dalszego bytu PZD i przyszlosci ROD

Od ogloszenia wyroku Trybunalu Konstytucyjnego, ktéry w sposéb miazdzacy
odnidst sie do 24 artykutow ustawy o ROD z 2005 roku, mingto osiem miesigcy. Do
momentu granicznego, zakreslonego przez Trybunal Konstytucyjny pozostato 10 miesigcy.
Jest to czas, w ktorym musza zmiesci¢ si¢ procedury zakonczone uchwaleniem nowej
ustawy o ROD lub nowelizacjg ustawy obecnie obowigzujace;.

Do Sejmu oficjalnie zgtoszone zostaty trzy projekty przysztej ustawy.

Projekt Solidarnej Polski stanowi ponowne zgloszenie projektu autorstwa Posta
Andrzeja Dery, ktory w roku 2009 byl rozpatrywany przez Sejm i1 zostal odrzucony w
pierwszym czytaniu, jako nie przydatny. Projekt ten nie wnosi nowych rozwigzan do
wczesniej proponowanych 1 jest nieprzydatny dla ustroju ogrodnictwa dziatkowego. Budzi
duzo kontrowersji i jest nieakceptowany przez srodowisko dziatkowcow.

Projekt Sojuszu Lewicy Demokratycznej zmierza do nowelizacji obecnej ustawy o
ROD. W swoich generaliach jest zbiezny z obywatelskim projektem ustawy o ROD.

Obywatelski projekt ustawy opracowany przez komitet inicjatywy ustawodawczej na
dzien dzisiejszy stanowi jedyny, kompleksowy dokument przysziego ustroju ogrodnictwa w
Kraju.

ZapoznalisSmy sie réwniez z zalozeniami do projektu ustawy, wypracowanymi przez
zespot Posta S. Huskowskiego (PO). Zatozenia tego projektu idg w kierunku radykalnych
reform, ktore polegajg na likwidacji pozarzadowej organizacji PZD wraz z jej skutkami tj.
przejeciem majatku przez samorzady i Skarb Panstwa, rozwigzaniu dotychczasowego
samorzadu organizacyjnego, regulowaniu od poczatku tytulu prawnego do gruntu przez
stowarzyszenia oraz dzialkowcow na zasadzie odplatnosci. Projekf zaktada ograniczone
czasem kryteria uzytkowania gruntu w zaleznosci od tego czy ogrod jest ujety w planie
zagospodarowania c¢zy nie. Zalozenia nie precyzuja ustawowych gwarancji praw
dziatkowcow w przypadku likwidacji ogrodéow dotyczacych dziatki zamiennej 1
odszkodowan. Nie przewiduje si¢ w nim barier ochronnych dla ogrodéw. Ponadto szereg

szczegolowych rozwigzan budzi watpliwosci czy zgodne one sg z Konstytucja.



Zatozenia do projektu ustawy w wydaniu PO budza najwigcej obaw o przysziosc
ogrodow i praw uzytkownikow dzialek.

W porownaniu do zapisow obywatelskiego projektu ustawy, jest on gorszym
rozwigzaniem i nie zapewnia trwalego bytu dla ogrodéw w dtugich okresach, co nie sprzyja
stabilizacji, inwestowaniu oraz nadaje ogrodom czasowy charakter.

Ze wzgledu na te niedoskonalosci zatozen do projektu, racjonalnym postepowanie
jest, wiec wszczac procedury legislacyjne nad projektem obywatelskim nie szukajgc innych
rozwiazan. Projekt ten jest dobrym dokumentem, przedyskutowanym w naszym srodowisku
i ze spoteczenstwem, gleboko przemyslanym i mocno uzasadnionym.

Zwracamy si¢ w imieniu rodzin dzialkowcéw o odrzucenie projektow
nieprzydatnych a przystagpienie do rozpatrywania projektu obywatelskiego, ktory uzyskal
poparcie spoteczne w postaci 925 tys. podpisow.

Nasze stanowisko poparte podpisem kierujemy do Prezydenta, Premiera, Sejmu 1i

Senatu RP, partii politycznych samorzadow gmin oraz Krajowej Rady PZD.
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